Sygn. akt IT K 844/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 czerwca 2019 r.

Sad Rejonowy w Zlotoryi II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Michal Misiak

Protokolant: Paulina Kroma

bez udzialu Prokuratora ------

po rozpoznaniu w dniu 05 czerwca 2019 r. w Zlotoryi sprawy
K.P.(P.)

urodz. (...) w Z.

synaT.i A. zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

I w okresie od 23 stycznia 2018 roku do 24 stycznia 2018 roku w Krzywej oraz za posrednictwem sieci
teleinformatycznej, dzialajac z gory powzietym zamiarem, oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2091z} (...) L. M. w ten sposob, Ze nie majac zamiaru wywigzania
sie z przyjetego zobowigzania, zlecil pokrzywdzonemu naprawe samochodu ciezarowego m-ki V. o nr rej. (...), a
po zakonczonej naprawie, dokonal sfalszowania elektronicznego potwierdzenia wykonania przelewu, wysylajac w/
w dokument poczta elektroniczng L. M., czym wprowadzil w blad pokrzywdzonego co do uiszczenia naleznosci za
wykonang ustuge

tj. o czyn z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 12 kk

IT w blizej nieustalonym czasie i miejscu do dnia 09 kwietnia 2018 roku w celu uzycia za autentyczng, przerobil date
zawarcia, oznaczenie okresu trwania oraz umowy najmu samochodu ciezarowego m-ki V. o nr rej. (...) wraz z naczepa
m-ki K., a nastepnie dokumentem tym postuzyl sie jako autentycznym skladajac go jako zalgcznik do protokotu
przestuchania swiadka w dniu 09 kwietnia 2018 r. na Komisariacie Policji w A.,

tj. o czyn z art. 27081 kk

I uznaje oskarzonego K. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie I czeSci wstepnej
wyroku, z tym ustaleniem, iz eliminuje z jego opisu dzialanie w ramach czynu ciaglego oraz zastepuje sformulowanie
»dokonal sfalszowania” zwrotem ,, uzyt sfalszowanego” i kwalifikujac ten czyn z art. 28681 kki art. 27081 kk w zw. z art.
1182 kk na podstawie art. 1183 kk w zw. z art. 28681 kk skazuje go na kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IT uznaje oskarzonego K. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie II czeSci wstepnej
wyroku, polegajacego na tym, ze w dniu 09 kwietnia 2018 r. w A. poshluzyl sie jako autentyczng kserokopia
sfalszowanego dokumentu w postaci umowy najmu samochodu V. o nr rej (...) przedkladajac go do protokolu



przestuchania $wiadka w Komisariacie Policji w A. i za to na podstawie art. 27081 kk skazuje go na kare 6 (sze$¢)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IIT na podstawie art. 85 kk, art. 8681 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego K. P. kary pozbawienia wolnosci i
wymierza mu kare laczna 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody, wynikajacej z czynu z punktu
I, w caloSci przez uiszczenie na rzecz pokrzywdzonego L. M. kwoty 2091 (dwa tysiace dziewieédziesiat jeden) zlotych;

V na podstawie art. 23082 kpk zwraca pokrzywdzonemu przedmioty w postaci dokumentacji z k. 14;

VI na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysokosci 70 zlotych,
ana podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 6 ustawy o optatach w sprawach karnych wymierza mu oplate w wysokosci
180 zlotych.

Sygn. akt I IK 844/18
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

W dniu 23 stycznia 2018 r. K. P. telefonicznie skontaktowat sie (dzwonigc z numeru (...)) z £. M., zlecajac mu
dokonanie naprawy samochodu, ktory wtedy byt uzytkowany przez firme (...) (samochéd byt wynajmowany od firmy
(...)).

W dniu 24 stycznia 2018 r. w okolicy miejscowosci K. L. M. wraz ze swoim pracownikiem M. K. wykonali ustuge
naprawy samochodu, przy ktérej obecny byl K. P.. £.. M. wystawil dokument ,,zlecenie naprawy”, na ktorym podpisatl
sie K. P..

W tym samym dniu L. M. na swoja poczte e-mail otrzymal od K. P. sfalszowane potwierdzenie wykonania przelewu
z mBanku. L. M. do dzisiaj nie otrzymal zaplaty za wykonana ustuge.

W dniu 09 kwietnia 2018 r. K. P. w czasie przestuchania w charakterze §wiadka na Komisariacie Policji w A. przedlozyt
sfalszowana (w zakresie daty rozpoczecia umowy najmu samochodu) umowe najmu samochodu V. o nr rej (...).
W przedlozonej umowie wskazana byla data rozpoczecia umowy najmu na dzien 16 lutego 2018 r., podczas gdy w
rzeczywisto$ci najem rozpoczal sie w dniu 16 stycznia 2018 r.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego K. P. — k. 155, 184,
zeznania Swiadka L. M. — k. 2, 47-48, 184-185,
zeznania Swiadka M. K. — k. 60, 185,

zeznania Swiadka K. D. — k. 190,

kserokopia zlecenia naprawy — k. 5-6,

wydruk faktury VAT - k. 7,

wydruk potwierdzenia przelewu — k. 8,

oryginal zlecenia naprawy — k. 14,



kserokopia umowy najmu z 16.02.2018 r. — k. 28-29,
odpis umowy najmu z 16.01.2018 r. — k. 37-38,
protokoly okazania wizerunku — k. 47-48,

wydruk korespondencji sms- k. 56-59,

tablica pogladowa — k. 63,

wniosek o wydanie dowodu osobistego — k. 68,
analiza polaczen telefonicznych — k. 72.

K. P. ma obecnie 24 lata, ma wyksztalcenie gimnazjalne, jest kawalerem, nie ma dzieci ani nikogo na utrzymaniu,
utrzymuje sie z prowadzonej dzialalnosci gospodarczej i zarabia miesiecznie okolo 5000 zlotych, z majatku posiada
dwa samochody, nie leczy! sie psychiatrycznie ani odwykowo, byt karany za czyny z art. 178a81 kk i art. 224 kk, m.in.,
na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Pokrzywdzony L. M. zlozyt wniosek o naprawienie szkody.
Dowéd: wyjaénienia oskarzonego — k. 153-154,
karta karna — k. 132-134.

K. P. nie przyznat sie do popehienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, ze nie zlecal zadnej naprawy L. M., nie dokonat
sfalszowania potwierdzenia przelewu ani przerobienia umowy najmu pojazdu. Potwierdzil natomiast, ze wynajmowat
samochdd V. o nr rej (...).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie sadu, zebrany w sprawie material dowodowy wystarcza do stwierdzenia sprawstwa i winy oskarzonego w
zakresie przypisanych mu czyn6w zabronionych.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, ktore, procz potwierdzenia wynajmowania pojazdu V., ograniczaly sie
do zaprzeczenia zleceniu naprawy tego pojazdu L. M. oraz sfalszowaniu potwierdzenia przelewu i umowy najmu.

Tymczasem, pozostaly w sprawie material dowodowy wyjasnienia oskarzonego podwaza. Przede wszystkim, za w pelni
wiarygodne nalezy uznaé zeznania $wiadka K. D., z ktérych wynika, ze umowe najmu pojazdu V. nr rej (...) z K. P.
zawieral w dniu 16 stycznia 2018 r. Swiadek ten przedlozyl te umowe, ktérej odpis znajduje sie w aktach i z ktorej
ewidentnie wynika, ze wlaénie tego dnia umowa zostala zawarta. Zauwazy¢ nalezy, ze kserokopia umowy z dnia 16
lutego 2018 r., przedlozona przez K. P., jest identyczna z umowg, okazana przez K. D., za wyjatkiem daty jej zawarcia.
Sad nie miat Zadnych watpliwosci, ze autentyczna jest umowa z dnia 16 stycznia 2018 r., ktora przedlozyt $wiadek
K. D., gdyz poza jego zeznaniami sposob przerobienia daty na 16 lutego jest tak ewidentny i rzucajacy sie w oczy,
ze nie potrzeba zadnej specjalistycznej opinii, aby poréwnujac obie umowy (nawet w kserokopii czy odpisie) takie
kategoryczne twierdzenie wysnug.

Ustalenie powyzsze mialo znaczenie nie tylko dla dokonania oceny zarzutu z punktu II aktu oskarzenia, ale takze
w konteks$cie czynu z punktu I, gdyz przesadzalo, iz w dacie tego ostatniego zarzutu, tj. w dniu 24 stycznia 2018 r.
oskarzonemu przystugiwalo uprawnienie do posiadania tego samochodu.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania §wiadka L. M. i M. K.. O ile ten ostatni Swiadek nie byl pewien, a jedynie
w wysokim stopniu byl przekonany, ze osoba obecna na miejscu naprawy jako kierowca, to okazywany na zdjeciach
oskarzony, to podkresli¢ nalezy, ze takich najmniejszych watpliwosci nie mial $wiadek E. M.. Gdy polaczy sie te



zeznania i rozpoznanie oskarzonego z faktem, ze wynajmowal on wtedy samochdd, ktérego naprawe zlecono oraz
wynikami policyjnej analizy polaczen, z ktorych wynika, ze oskarzony w dniach 23 -24 stycznia 2018 r. byl obecny w
Krzywej albo jej okolicy, nie ma zadnej watpliwoSci, ze osobg ktéra zlecala naprawe byl oskarzony. £.. M. w spos6b
wiarygodny wykazal takze, ze nie otrzymal wynagrodzenia za ustuge (co dodatkowo wynika z wydruku korespondencji
sms) oraz, ze potwierdzenie przelewu, ktore otrzymal w formie elektronicznej nie jest autentyczne.

Pozostale dowody nie budzily watpliwosci sadu i sad ustalil przebieg zdarzen tak, jak to w poprzedniej czedci
uzasadnienia opisano.

Sad generalnie podzielil stanowisko oskarzyciela publicznego co do kwalifikacji prawnej czynéw oskarzonego.

W obu przypadkach nie byto watpliwoéci, Ze oskarzony poshtuzyl sie sfalszowanymi dokumentami, natomiast mozna
bylo jedynie domniemywac, ze zostaly one takze sfalszowane przez oskarzonego, ale okoliczno$¢ ta nie byta pewna.
Zatem, w my$l zasady z art. 582 kpk, tj. obowiazku rozstrzygania nie dajacych sie usunaé watpliwosci na korzy$é
oskarzonego, nalezalo ustali¢, ze oskarzony tymi dokumentami jedynie postugiwat sie, co zreszta nie mialo wplywu
na kwalifikacje prawna. Brak rowniez bylo watpliwosci, ze potwierdzenie przelewu (nawet w formie elektronicznej)
oraz umowa najmu pojazdu to dokumenty w rozumieniu art. 115814 kk. Zgodnie z art. 27081 kk, kto uzywa jako
autentycznego podrobionego lub przerobionego dokumentu podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo
pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do 5 lat. W ocenie sadu, oskarzony swoimi zachowaniami, opisanymi w
punktach I'i IT zarzutow aktu oskarzenia, wypelnil znamiona tego przepisu prawnego w formie wlasnie postuzenia sie
sfalszowanym dokumentem.

Jedli chodzi o czyn z punktu I, to zdaniem sadu, oskarzony, w zbiegu kumulatywnym z falszerstwem, dopuscil
sie rowniez oszustwa. Zgodnie bowiem z art. 28681 kk kto, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadza
inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w
blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, podlega karze
pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do 8 lat. Nie budzi zadnych watpliwosci, ze oskarzony nie uiScil zaplaty za
wykonana ustuge, kluczowe bylo natomiast ustalenie czy oskarzony juz zlecajac usluge mial zamiar niewywigzania
sie z umowy. Zlecajac bowiem dokonanie naprawy, oskarzony wskazal swoje rzeczywiste nazwisko, co mogloby
Swiadczy¢, ze zamierzal zawrze¢ zwykla cywilnoprawna umowe i ktdrej ewentualne niewykonanie, po jego stronie,
powinno by¢ rozpatrywane wylacznie na gruncie prawa cywilnego. W ocenie sadu jednak, pozostale zachowania
oskarzonego z okresu zarzucanego mu czynu, jak i p6zniejsze $§wiadcza o z géry powzietym zamiarze niewywigzania
sie z umowy. Zauwazy¢ bowiem nalezy, Ze oskarzony na miejscu naprawy przedstawial sie nie jako przedsiebiorca
zlecajacy naprawe ale jedynie jego kierowca, podobnie bylo w dalszej korespondencji sms-owej z pokrzywdzonym.
Kolejnym krokiem bylo nadeslanie sfalszowanego potwierdzenia przelewu oraz faktyczny brak zaptaty, a nastepnym
— przedlozenie sfalszowanej umowy, co mialo wskazywaé, ze w dacie transakcji oskarzony nie mial uprawnien do
wladania samochodem.

Sad wyeliminowat z kwalifikacji prawnej czynu z punktu I art. 12 kk, uznajac, ze zachowanie oskarzonego, wypelniajace
kumulatywnie znamiona z art. 28681 kk i art. 27081 kk, stanowilo jeden czyn, w zakresie ktorego jedynie poszczegblne
zachowania rozciagnely sie w czasie, a nie byly zwielokrotniane w krotkich odstepach czasu w warunkach art. 12 kk.

Wymierzajac oskarzonemu kary jednostkowe za oba czyny, sad, stosownie do tresci art. 53 kk, wzial pod uwage przede
wszystkim stopien winy i spotecznej szkodliwo$ci tych czyndéw, ktére uznal za doéé znaczne. W zakresie oszustwa,
jakkolwiek dotyczylo ono mienia o §redniej wysokoSci, to zwigzane bylo z przysporzeniem pokrzywdzonemu istotnych
perturbacji. Nalezna pokrzywdzonemu kwota wynikala bowiem z przeprowadzenia praco- i czasochlonnej uslugi,
zwigzanej z remontem duzego pojazdu w miejscu, gdzie pojazd sie znajdowal, a zatem wymagalo to jeszcze dojazdu
z siedziby firmy pokrzywdzonego i to wraz z pracownikiem. Jezeli chodzi o czyn II to postuzenie sie sfalszowanym
dokumentem w siedzibie policji, w trakcie czynno$ci procesowych uznaé nalezy za szczegdlnie karygodne, skoro organ
ten stuzy ochronie porzadku prawnego. Takie zachowanie $§wiadczy o znacznym stopniu demoralizacji oskarzonego i
jawnym lekcewazeniu porzadku prawnego.



Sad wzial pod uwage takze wzgledy prewencji indywidualnej, zwiazane z osoba karanego juz oskarzonego i majace
poprzez kare wymusié na nim na przyszto$¢ przestrzeganie podstawowych norm prawnych. Sad uwzglednil réwniez
potrzeby prewencji generalnej, dotyczace konieczno$ci podkreslenia wagi uczciwego obrotu cywilnoprawnego,
szacunku do prawa innych oséb do otrzymania wynagrodzenia za wykonang prace oraz znaczenia wiarygodnosci
dokumentéw dla zycia spolecznego.

Majgc na uwadze te okolicznosci, sad uznal za sprawiedliwe wymierzenie kary za czyn z punktu I — osiem
miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyn z punktu II — sze$¢ miesiecy pozbawienia wolno$ci. W ocenie sadu,
jedynie kary pozbawienia wolnoéci wplyna pozytywnie na zachowanie oskarzonego, ktory juz byl przeciez karany
za inne przestepstwa na kare pozbawienia wolnoéci (z warunkowym zawieszeniem jej wykonania), co jednak nie
przeciwdzialalo skutecznie jego powrotowi do przestepstwa. Zdaniem sadu zatem nie sposoéb uzna¢, majac tym
bardziej na uwadze wspomniana, znaczng szkodliwo$¢ popelnionych czynéw, ze tym razem kary lagodniejszego
rodzaju, tj. ograniczenie wolno$ci badZz grzywna, osiagna zamierzony prewencyjny rezultat. Réwniez wzgledy
wychowawcze przemawiaja przeciw wymierzeniu kar lagodniejszych, aby oskarzony nie doszedl do przekonania,
ze ponowne popelnienie przestepstw mozna uznac¢ za swoiScie oplacalne poprzez liczenie na orzeczenie kar
lagodniejszych, niz orzekane za poprzednie czyny, oczywiScie z zachowaniem proporcji w zakresie kwantyfikatorow
wymiaru kary.

Z tych wzgledéw, sad orzekl, jak w punkecie I i IT czedci dyspozytywnej wyroku, uznajac kary za sprawiedliwe.

Wymierzajac oskarzonemu kare 1aczng, ktora sad mogl orzec w granicach od o§miu miesiecy do roku i dwdch miesiecy
pozbawienia wolnosci, sad zastosowal zasade blizsza zasadzie absorpcji, gdyz popelione przez oskarzonego czyny
byly ze soba funkcjonalnie powiazane, drugie przestepstwo w istocie stuzy¢ mialo do wykazania braku podstaw do
zarzucania pierwszego i ukry¢ rzeczywisty jego przebieg.

Z tych wzgledow, sad uznal za zasadne wymierzenie kary lgcznej na poziomie dziesieciu miesiecy pozbawienia
wolnoSci, o czym sad orzekl, jak w punkcie III wyroku.

Jako, ze pokrzywdzony domagal sie naprawienia poniesionej przez siebie szkody, ktoérej wysokosé nie budzila
watpliwoéci, nalezalo obcigzy¢ oskarzonego obowiazkiem naprawienia szkody, wynikajacej z czynu z punktu I w
calosci, o czym sad na podstawie art. 4681 kk orzekl, jak w punkcie IV czeéci dyspozytywnej wyroku.

Jako, ze pokrzywdzony zlozyt do akt dokumenty w toku postepowania karnego, nalezalo mu je, stosownie do tresci
art. 23082 kpk, zwro6ci¢, stad sad orzekl w tej kwestii, jak w punkcie V wyroku.

Oskarzony osigga regularne dochody z prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, jest osoba mtoda i zdolng do pracy, a
zatem brak bylo podstaw do uznania, iz, nawet mimo klopotéw zyciowych, ktére spowodowaé moze odbywanie kary
pozbawienia wolno$ci, nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sagdowych oraz oplaty.

Dlatego tez, sad obciazylt oskarzonego obowigzkiem uiszczenia tych naleznoSci, orzekajac, jak w punkcie VI wyroku.

Na marginesie, wskaza¢ nalezy, iz spelnione zostaly przeslanki prowadzenia postepowania pod nieobecno$é
oskarzonego. O terminie pierwszej rozprawy w dniu 04 kwietnia 2019 r. oskarzony zostal prawidlowo zawiadomiony
(wezwany), co wynika z k. 180 (dwukrotnie zawizowana przesytka wyslana na prawidlowo adres zostala uznana
za doreczong), a ponadto z pisma oskarzonego z k. 181 (skoro oskarzony wnosil o odroczenie rozprawy to znaczy,
Ze o jej terminie wiedzial). Zgodnie z art. 37783 i §4 kpk sad postanowil na rozprawie w dniu 04 kwietnia 2019
r. o prowadzeniu rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego, uznajac (co wynika z protokotu rozprawy) nieobecnoséc
oskarzonego za nieusprawiedliwiong. Zgodnie bowiem z pogladami jurysprudencji, ktore sad w niniejszym skladzie
aprobuje, za nieusprawiedliwione niestawiennictwo nalezy uzna¢ réwniez to usprawiedliwienie, ktore nie spelia
wymogoéw wskazanych w art. 117§2 kpk (vide, m.in., Dariusz Swiecki, Komentarz aktualizowany do art. 377 Kodeksu
postepowania karnego, LEX). Przypomnie¢ nalezy jedynie, ze wedle art. 7581 kpk oskarzony ma obowigzek stawi¢ sie
na kazde wezwanie sadu, a nalezytym usprawiedliwieniem nie moze by¢ kwestia dotyczaca dlugotrwalego wyjazdu



w zwiazku z praca. Réwniez o terminie kolejnej rozprawy, w dniu 05 czerwca 2019 r., oskarzony byl prawidlowo
zawiadomiony (skuteczne doreczenie zastepcze na rece domownika).



