Z., dnia 20 sierpnia 2020 r.
Sygn. akt: 11K 414/20

PKIWZ Ds.16.2020

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Zlotoryi, Wydzial II Karny w skladzie:

Przewodniczqcy — sedzia Michal Misiak

Protokolant — Kamila Dembicka-Kuczak

przy udziale Asesora Prokuratury Rejonowej w Zlotoryi M. S.
po rozpoznaniu dnia 20 sierpnia 2020 T.

sprawy

A. M. (1) zdomu M.

urodz. (..)wS.
corki W.il. zdomu B.
oskarzonej o to, ze:

I w okresie od kwietnia 2019 roku do 25 wrzeénia 2019 roku w okolicach Z., S., w tym na drodze dojazdowej do
drogi relacji W.-G., rejonu (...), a takze w innych miejscach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z inng osobg, co do ktorej prowadzone jest odrebne postepowanie, w krotkich odstepach czasu, w ramach z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, posiadala
srodek psychotropowy w postaci metamfetaminy (zwany potocznie ,,piko”) w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 6,04
grama i nie wiekszej niz 21,04 grama, w ten sposob, ze dzialajac wspdlnie z inng osoba, do ktorej prowadzone jest
odrebne postepowanie, nie mniej niz dziesieciokrotnie nabywala odplatnie i posiadala ten $§rodek psychotropowy w
ilo$ciach jednorazowo nie mniejszych niz 0,5 grama i nie wiekszych niz 2 gramy — a w dniu 25 wrze$nia 2019 r.
posiadala érodek psychotropowy w postaci metamfetaminy w lgcznej ilosci 1,04 grama,

to jest o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 kk

ITwdniu 26 wrze$nia 2019 roku w Izbie Przyje¢ Szpitala (...) wZ. woj. (...), zniewazyla slowami powszechnie uznanymi
za obelzywe funkcjonariusza policji — A. J. (1) podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych,
zwigzanych z uzyciem wzgledem niej §rodkéw przymusu bezposéredniego, niezbednych do pobrania od niej krwi celem
przeprowadzenia badan na zawarto$¢ Srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych, czym dzialala na jego
szkode,

to jest o czyn z art. 22681 kk

T uznaje oskarzong A. M. (1) za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, opisanego w pkt I w czeéci wstepnej wyroku,
a stanowigcego wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1281
kk i za to skazuje ja na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z



U

art. 37a kk (na podstawie art. 481 kk w brzmieniu ustawy obowiazujacej w czasie popeklienia czynu) na kare grzywny
w wymiarze 200 (dwiescie) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda stawka;

ITuznaje oskarzong A. M. (1) za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, opisanego w pkt IT w czeSci wstepnej wyroku,
a stanowigcego wystepek z art. 22681 kk i za to skazuje ja na podstawie art. 22681 kk na kare grzywny w wymiarze 100
(sto) stawek dziennych po 10 (dziesieé) zlotych kazda stawka;

III na podstawie 85 kk, art. 8681 i 2 kk laczy wymierzone kary grzywny i wymierza oskarzonej A. M. (1) kare laczng
grzywny w wysokosci 300 (trzysta) stawek dziennych po 10 (dziesieé¢) zlotych kazda stawka;

IV na podstawie art. 6381 kk na poczet kary grzywny zalicza oskarzonej zatrzymanie od dnia 25 wrze$nia 2019
roku godz. 01:30 do dnia 26 wrze$nia 2019 roku godz. 18:52, co stanowi dwa dni zatrzymania réwnowazne czterem
dziennym stawkom grzywny;

V na podstawie art. 6277 kpki art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe w wysoko$ci 2205,63 zlotych i wymierza jej oplate w kwocie 300 zlotych.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 414/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A.M. (1) Czyn przypisany
oskarzonej opisany jest w
punkcie I czeSci wstepnej
wyroku z dnia 20 sierpnia
2020T.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

W dniu 25 wrze$nia 2019 | wyjaénienia oskarzonej 742-743, 745-746, 774,

r. na drodze pomiedzy 793-794, 795, 805,

W. a G.,, w poblizu Z. 914-915

okolo godziny pierwszej
w nocy A. M. (1)
K. K. spotkaly
sie, po wczedniejszym
uméwieniu, z W. P..
legitymacji
A M. (1)

oraz

W swojej
shuzbowej
posiadala
metaamfetamine o wadze
1,04 grama.
ujawnili te
metaamfetamine w
wyniku przeszukania A.
M. (@,
wydala jej dobrowolnie

Policjanci

ktéra nie

(znajdowala sie ona w
dwoch zawinigtkach z
folii aluminiowej). M.
posiadala  przy
rowniez K. K..

sobie

Wecezeéniej, w okresie od
kwietnia 2019 r. A. M.
(1) i K. K. w okolicach
Z. i S. co najmniej
dziesie¢ razy kupowaly od
W. P. metaamfetamine
w  lacznej
mniejszej, niz 6,04 grama

ilodci nie




i nie wiekszej, niz
21,04 grama. Zakupione
srodki psychotropowe
przeznaczaly one na swdj
uzytek, wspolnie je p6zniej

zazywajac.

w dniu zdarzenia
w organizmie A.
M. (1 znajdowala
sie amfetamina i
metaamfetamina.

zeznania Swiadka A. Z.

648-651, 793-794

zeznania Swiadka P. S. 655-657, 795
odpisy protokoléw | 22-24, 26-27, 61-62,
przeszukania 79-80, 82-85, 121-123,

odpisy protokoldow uzyci
wagi wraz z wynikami

28-38, 86-92, 143,

odpisy protokolow
zatrzymania rzeczy

56-57, 75-78, 116-117,

odpisy
ogledzin

protokolow

63-74, 93-94, 124-132,
135-140, 144-151, 152-156,

odpisy protokoléw uzycia
testera narkotykowego

94-97

protokoly przeszukania

161-163, 164-165, 186-188,
189-190, 192-193,

protokot zatrzymania

rzeczy

166-168, 194-196,

protokél badania stanu
trzezwosci

169-170,

protokot ogledzin

171-174, 175-176,




protokél uzycia wagi z | 177-179,

wynikami

odpisy pisemnych opinii | 215-563,

biegtego zZ zakresu

informatyki i komputeréw

opinia Instytutu | 572-582,

(..) =z zakresu badan

chemicznych

odpis protokolu | 590-

odtworzenia  zawartoS$ci

no$nika danych

pisemna opinia bieglego z | 593-610

zakresu fotografii i technik

wizualnych

pisemna opinia Instytutu | 888-896

(..

zeznania $wiadka A. J. (1) | 642-644

wyjasnienia §wiadka W. P. | 678-679, 688, 702-703,
(...)

wyjasnienia §wiadka K. K. | 710-712, 725-726,

735-730, 745-746

1.1.2. A M. (1) Czyn przypisany
oskarzonej opisany jest w
punkcie II czeSci wstepnej
wyroku z dnia 20 sierpnia
2020T.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Po zatrzymaniu (ktbre
trwalo od 25.09.2019 r.
godz. 01.40 do 26.09.2019

wyja$nienia oskarzonej

774, 805, 914-915




r. godz. 18.52) przez
policije, A. M. (1) nie
chciala sie dobrowolnie
podda¢ pobraniu $liny,
zostala przewieziona do
Szpitala (...) w Z., gdzie
zostala poinformowana,
ze jezeli nie zgodzi sie
na dobrowolne pobranie
krwi (celem sprawdzenia
obecnoéci narkotykéow
w  organizmie), krew
zostanie pobrana w spos6b
przymusowy. A. M. (1)
nie godzila sie na to,
twierdzila, ze nie ma do
tego podstaw prawnych.
Swojej decyzji nie zmienila
nawet wtedy, gdy przybyla
na miejsce prokurator
Danuta Gorecka, ktora
tlumaczyla jej konieczno$é¢
poddania sie takiej
czynnosci, wskazywata
na podstawy prawne i
wyjaéniala uzycie Srodkow
przymusu bezposredniego
w razie dalszej odmowy.
Gdy A. M. (1) nadal
odmawiala poddania sie
badaniu krwi, musiala
zostac polozona na
podlodze,

przytrzymywana przez
czterech policjantéw, gdyz
tak mocno sie szarpala
i dopiero wtedy udalo
sie pobra¢ krew. W
trakcie przytrzymywania,
A. M. (1) zwracala sie do
policjanta A. J. (1) slowa
obrazliwymi, nazywajac go
pedalem.

A. M. (1) ma
obecnie 32 lata, ma
wyksztalcenie wyzsze, z
zawodu jest anglistka,
w  dniu  zatrzymania
pracowala jako policjantka




i zarabiala okolo 3500
zlotych netto miesiecznie,
obecnie utrzymuje sie
z dorywczego udzielania
lekcji i zarabia 500
zlotych miesiecznie, jest
panng, nie ma nikogo
na utrzymaniu, nie leczyla
sie psychiatrycznie ani
odwykowo, nie byla
karana.

Zastosowano wobec niej
Srodek zapobiegawczy
W  postaci  poreczenia
majatkowego w kwocie
trzech tysiecy zlotych.
Jako policjantka cieszyta
sie bardzo dobra opinia,
byla nagradzana.

A. M. (1) przeprosila A. J.
(1) w formie pisemne;j.

protokol zatrzymania 158
protokol badania §liny 183-184
zeznania Swiadka A. J. (1) | 642-644

zeznania Swiadka A. Z.

648-651, 793-794

zeznania Swiadka P. S. 655-657, 795
zeznania Swiadka P. K. 662-663
zeznania $wiadka W. W. | 667-668

(2)

zeznania $wiadka D. G. 672-673

postanowienie w
przedmiocie srodka
zapobiegawczego

747-748, 756, 916




kopia
stuzbowej

dokumentacji

763-765,

zapytanie o karalno$é

777, 817

pismo A. M. do A. J.

908

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyja$nienia oskarzonej

Sad uznal, ze wyja$nienia
oskarzonej wskazuja, ze
popeknita
czyn w postaci posiadania
narkotykéw. Wprawdzie

zarzucany jej

w toku postepowania
przygotowawczego nie
przyznala sie do tego

czynu, ale jednocze$nie
potwierdzila, ze kupowala
wraz z K. K. narkotyki
od W. P., ktore nastepnie




po  przewiezieniu do
domu po jakim§ -czasie
zazywaly. Przed sadem
oskarzona nie zlozyla
jasnego o$wiadczenia w
zakresie pytania czy sie
przyznaje, potwierdzila
jednak, ze  narkotyki
kupowala, wskazujac, ze
nie miala $wiadomosci, iz
w legitymacji shluzbowej
byly narkotyki.
Jednocze$nie,  zaré6wno
oskarzona, jak i jej
obronca, chcieli, aby
Swiadkowie w sprawie
nie byli przestuchiwani
bezposrednio przed
sadem, wczeéniej dazyli
do tzw. dobrowolnego
poddania sie karze (do
czego nie doszlo wskutek
rozbieznych stanowisk
stron), ostatecznie
wnoszagc o warunkowe
umorzenie postepowania.
Taka postawa wskazuje, ze
oskarzona co najmniej nie
negowala  postawionych
jej zarzutéw. Podkresli¢
trzeba, ze wyjasnienia
oskarzonej w zakresie
kupowania narkotykéw,
ich przechowywania w
celu podzniejszego uzycia
na  wlasne  potrzeby,
potwierdzili,

przestuchiwani w
charakterze podejrzanych,
a w niniejszym procesie
majacy status $wiadkéw,
K. K. i W. P.. Nie spos6b
uznaé¢, aby oskarzona
nie miala $wiadomosci,
ze w jej legitymacji
stuzbowej znajduje sie
metaamfetamina, skoro te
legitymacje miala przy
sobie, a przy tym
wlozenie tam narkotykow




miala  nastapic
co  najmniej
tygodniami.

oskarzona ~w  chwili
bylo po
spozyciu narkotykéw, co
tym, iz
zazywa to
posiadanie

przed
dwoma
Ponadto,

zatrzymania

$wiadczy o
skoro je

znaczy, ze
przez nia takich $rodkéow
bylo
przypadkowe.

celowe, a nie

zeznania Swiadka A. Z.

Zeznania tego $wiadka
nie  budzily zadnych
watpliwosci.

zeznania $wiadka P. S.

Zeznania tego $wiadka nie
budzily watpliwosci.

odpisy protokolow

przeszukania

Dowody te byly bezsporne.

odpisy protokolow uzyci
wagi wraz z wynikami

Dowody te byty bezsporne.

odpisy protokolow

zatrzymania rzeczy

Dowody te nie budzily
Sporow.

odpisy protokotow

ogledzin

Dowody te byly bezsporne.

odpisy protokoléw uzycia
testera narkotykowego

Réwniez te  dowody
nie  budzily Zadnych
zastrzezen co do ich

wiarygodno$ci.

protokol zatrzymania

Dowdd ten byl bezsporny.

protokoly przeszukania

Dowody te nie budzily
watpliwosci.

protokot zatrzymania

rzeczy

Dow6d ten nie budzil
Sporow.




protokél badania stanu
trzezwosci

Dowdd ten nie budzil
watpliwoéci, jasno z niego
wynikalo, ze oskarzona nie
byla w czasie zatrzymania
pod wplywem czy po
spozyciu alkoholu.

protokot ogledzin

Dowdd ten byl bezsporny.

protokél uzycia wagi z
wynikami

Dowdd ten byl bezsporny.

protokol badania Sliny

Dowdd ten byl bezsporny.
Jasno wynikalo z niego, iz
oskarzona nie zgodzila sie
na poddanie tej czynnoSci.

odpisy pisemnych opinii
bieglego zZ
informatyki i komputeréw

zakresu

Dowody te nie budzily
sporéw.

opinia Instytutu | Opinia nie budzila

(..) z zakresu badan | zastrzezen w zakresie

chemicznych wiarygodno$ci tego
dowodu.

odpis protokotu | Dowdd ten nie byt sporny,

odtworzenia  zawartoSci | cho¢ jednoczeénie nie byt

noénika danych

przydatny do poczynienia
ustalen faktycznych w
sprawie.

pisemna opinia bieglego z
zakresu fotografii i technik
wizualnych

Jak w
poprzednim.

punkcie

pisemna opinia Instytutu

(..

Dow6d ten nie budzil
zastrzezen co do
jego  wiarygodnoSci i
jednoznacznie wskazywal,
ze w organizmie
oskarzonej znajdowala
sie amfetamina i
metaamfetamina.




zeznania Swiadka A. J. (1)

Sad w pelni dal wiare
zeznaniom tego $wiadka
w  zakresie okoliczno$ci
zatrzymania oskarzonej na
drodze w poblizu Z. i
przebiegu tej czynnosci.

wyjaénienia Swiadka W. P.

Jakkolwiek, co do
wiarygodno$ci tego

zachodzily
watpliwosci,

Swiadka

powazne

gdyz A
postepowaniu postawiono
mu zarzuty bezpo$rednio
zwigzane ze  sprawg
niniejsza, to  trzeba
wskazaé, ze w zakresie
nabywania
przez oskarzong i K.
K., jego wyjaénienia w

osobnym

narkotykow

najwazniejszych kwestiach
pokrywaly sie zZ
wyjaénieniami A. M. (1) i
sad dal im wiare

wyjaénienia $§wiadka K. K.

Sad dal wiare
wyjasnieniom tego
swiadka  wylacznie w
zakresie  potwierdzenia
tego, iz wspllnie z
A. M. (1) kupowala
w  celu  pbzniejszego

zazycia Srodki odurzajace
od W. P. Nie dal
sad natomiast wiary jej
twierdzeniu, ze
dwa trzy tygodnie przed
zatrzymaniem wlozyla do
legitymacji oskarzonej
narkotyki, aby je ukry¢.
W ocenie sadu takie jej
o$wiadczenie wynika z
checi obrony oskarzonej,
na co juz
interweniujacy policjanci,
podajac, ze pytala ona

okolo

wskazali




oskarzonej czy ma to wziaé
na siebie.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

wyjaénienia oskarzonej

Podobnie jak w przypadku
wyjasnien oskarzonej,
dotyczacych  czynu z
punktu I aktu oskarzenia,
sad (chot
zlozyta ona w

nie
tym
wzgledzie jednoznacznego
o$wiadczenia), ze
oskarzona przy najmniej
swojego
zachowania. Rowniez

A tym przypadku
Swiadezy o tym préba

uznatl

nie negowala

zlozenia  wniosku @ w
trybie art. 387 kpk,
wniosek o0 zaniechanie
bezposredniego

przestuchiwania

Swiadkéw, wniosek o
warunkowe  umorzenie

postepowania a takze
pisemne przeprosiny pod
adresem pokrzywdzonego
policjanta A. J. (1),
a takze  pozostalych
interweniujacych  wtedy
policjantow.

Z pozostalych dowodow,
przede wszystkim zeznan
Swiadkow D. G., A. J.
(1), P. S., W. W. (2), P.
K. i A. Z. jednoznacznie




wynika, Ze oskarzona
uzyla wobec policjanta w
czasie interwencji slowa

"ty pedale".

protokol zatrzymania

Dow6d ten nie budzil
watpliwosci.

protokdl badania Sliny

Dow6d ten nie budzil
watpliwosci.

zeznania Swiadka A. J. (1)

Sad  uznal  zeznania
Swiadka za w pei
wiarygodne. Swiadek
nie znal  oskarzonej,

wykonywal wobec niej

rutynowe czynnoSci, brak

jest jakichkolwiek
podejrzen, aby Swiadek
mowit nieprawde.
Podkreslié  trzeba, ze

z uwagi na to, ze
oskarzona byla policjantka
do czynnosci z jej udziatem
wezwano prokuratora
oraz naczelnika wydzialu

prewencji.

zeznania $wiadka A. Z.

Z tych samych powodéw,
co wyzej, sad w pehi
dal wiare zeznaniom tego
Swiadka.

zeznania Swiadka P. S.

Sad uznal zeznania tego
swiadka za
wiarygodne.

w  pehi

zeznania Swiadka P. K.

Sad uznal zeznania tego

Swiadka za w pei
wiarygodne.

zeznania Swiadka D. G. Sad  uznal  zeznania
tego Swiadka za w

wiarygodne, po
to zreszta prokurator
stawila sie na miejscu

peli




czynnoSci z udzialem
oskarzonej policjantki,
aby dochowane byly
wszelkie wymogi formalne
czynno$ci dowodowych.

zeznania $wiadka W. W.

(2)

Zeznania tego $wiadka nie
budzily watpliwosci.

pismo A. M. do A. J.

Jak wspomniano
weczes$niej, tre$¢ tego pisma
potwierdzatla, iz oskarzona
miala $wiadomosé
zniewazenia policjanta.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A .M. (1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Nie budzilo watpliwosci to,
ze zachowanie oskarzonej,
polegajace na cyklicznym
kupowaniu, w  dos¢
krotkich odstepach czasu
wspolnie z K. K
Srodkéw odurzajacych w
celu ich pdzniejszego
zazycia, a takze posiadanie
metaamfetaminy w dniu
25 wrzeénia 2019 T,
wypekilo znamiona czynu
z art. 62 ust 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu




narkomanii w zw. z art.
1281 kk.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

IT

A. .M. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Nie budzilo watpliwoSci

to, ze zwrocenie
sie do policjanta
w trakcie stosowania
srodkow przymusu
bezpoéredniego w celu
pobrania krwi od
oskarzonej stowami
"pedale" wypekilo

znamiona ustawowe czynu
z art. 22681 kk. W
okoliczno$ciach zdarzenia
slowo to, stanowigce

wulgarne okreslenie
homoseksualisty,
wypowiedziane w
obecnosci innych
policjantow,
jednoznacznie nalezy

oceni¢ jako zniewazajace.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

A.M. (1) I II Sad, wymierzajac
oskarzonej kare,
stosownie do treSci art.
53 kk, wzial pod

uwage przede wszystkim
stopienn winy i spolecznej
szkodliwosci czynu, ktore




uznal za sytuujace sie
na poziomie $rednio-
wysokim. Zachowanie
oskarzonej, cho¢ mialo na
celu zdobycie narkotykow
generalnie na  wlasny
uzytek swo6j 1 obecnej
jednocze$nie  kolezanki,
nie bylo incydentalne, bylo
kilkukrotne. Oskarzona,
jako  policjantka, po
pierwsze, miala wyzsza
niz przecietna §wiadomosé
nagannosci swojego
postepowania, po drugie,
razaco naruszyla wymogi
stawiane policjantowi.
Formacja policyjna w
oczach spoleczenstwa
otrzymuje wysokie oceny
w rankingach zaufania,
policjanci podlegaja
szczegOlnej ochronie
prawnokarnej. Pociaga to
jednak za soba réwniez
zwiekszone wymogi w
zakresie  przestrzegania
porzadku prawnego. Sad

wzigl zatem pod
uwage wzgledy prewencji
ogolnej, szczegblnie

istotne wlaénie z powodu
spolecznego postrzegania
obowigzkéow i wizerunku
policji, a takze wzgledy
prewencji indywidualne;.
Trzeba bowiem
podkresli¢é, ze oskarzona
nie byla dotad karana,
przebieg jej stuzby byl
oceniany wzorowo.

Z tych wzgledow (réwniez
majac na uwadze drugi
z popelionych czynow)
sad uznal, zZe nie
jest mozliwe zastosowanie
warunkowego umorzenia
postepowania, 0 co
wnosila  oskarzona i




jej obronca. Oceniajac
calo$ciowo  zachowanie
oskarzonej (oba zarzucane
jej czyny), przekroczylo
ono w zakresie stopnia
winy  stopien  braku
znacznosci, co nie
pozwalalo na
zastosowanie  instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania.

Z drugiej strony i réwniez
z powodu wskazanych
powyzej okolicznoSci,
sad nie podzielil
stanowiska oskarzyciela
publicznego co do
konieczno$ci wymierzenia
kary pozbawienia
wolno$ci.

Wskazaé¢ trzeba bowiem,
ze role represyjna w
duzej czeSci speilo juz
pozbawienie  oskarzonej
pracy w policji i sam fakt
postepowania  karnego,
dla osoby ktora sluzyla
w policji stanowiacego
dotkliwa stygmatyzacje.

W  ocenie sadu, w
pelni  wystarczajacg i
sprawiedliwa kare jest
kara  dwustu  stawek
dziennych grzywny po
dziesie¢ zlotych kazda
stawka.

Dodaé nalezy, iz
sad zastosowal ustawe
obowigzujaca w czasie
popehlienia czynu jako
korzystniejsza od
obowigzujacej w czasie
orzekania. Art. 37a kk w
brzmieniu obowiazujacym
w dacie czynu rozszerzal
bowiem mozliwosé
wymierzenia sankeji o kare




grzywny albo ograniczenia
wolnoéci, nie wymagajac
przeprowadzania
dodatkowych operacji, jak
wymaga tego obecnie.
Ponadto, popekienie
czynu w  warunkach
art. 1281 kk nie
stanowilo podstawy do
obligatoryjnego
zaostrzenia kary przez
zwiekszenie gornej granicy
sankcji.

A. M. (1)

II

II

Roéwniez w tym wypadku
sad, wymierzajac kare,
wzial pod uwage
przede wszystkim stopien
winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu, ktore
uznal za sytuujace sie
na poziomie $rednim.
Oskarzona  zniewazenia
policjanta dopuscila sie w
obecnoéci nie tylko innych
funkcjonariuszy  policji
oraz prokuratora, ale takze
personelu  medycznego.
Jako naganne nalezy
tez oceni¢ okolicznoSci

zniewazenia, tj.
bezpodstawne
odmawianie poddania

sie¢ pobraniu krwi, co
zmusilo policjantéow do
zdecydowanych dzialan.
Wskaza¢ jednak nalezy,
ze uzyte slowa, jakkolwiek
zniewazajace, nie byly z
rodzaju tych najbardziej
obrazliwych czy
wulgarnych, nie byly
powtarzane wielokrotnie.

Z tych powoddéw, sad
uznal za sprawiedliwg
kare stu stawek dziennych
po dziesie¢ zlotych kazda
stawka.




A. M. (1)

III

Wymierzajac kare laczna
grzywny, sad uznal za
wladciwe  zastosowanie
zasady pelnej kumulacji,
popelnione bowiem przez
oskarzona czyny nie
mialy praktycznie ze soba
punktéw stycznych. Byly

skierowane przeciwko
zupeklie innym dobrom
prawnym, zwigzek

przestrzenno-czasowy byl
nikly.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
A .M. (1) v Zgodnie =z art. 6381
kk na poczet kary

lacznej grzywny nalezalo
zaliczy¢ oskarzonej jej

zatrzymanie.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czeSciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

odnie$¢ sie
kwestii

takiej
strone¢

przez




1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

A%

Oskarzona utracila prace
w  policji, chwilowo
utrzymuje prac
dorywczych, ale jest osoba
wyksztalcong, mloda,
zdolng do pracy i brak
podstaw do uznania, aby
nie byla w stanie ponie$c¢
kosztow  procesu
oplaty.

sie z

oraz

1.Podpis




