Sygn. akt IT K 184/21

PR 3 Ds.151.2021.D

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 czerwca 2021 1.

Sad Rejonowy w Zlotoryi II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Michat Misiak

Protokolant: Malgorzata Gliwa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu w dniu 09 czerwca 2021 r. w Zlotoryi
sprawy

A.M. (M.)

urodz. (...) w G.

synaR.iR. zd. M.

oskarzonego o to, ze:

wdniu 07 marca 2021 roku na drodze (...) km, w obrebie miejscowosci K. rejonu (...) kierowal samochodem osobowym
marki A. (...) o nr rej (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwo$ci majac w kolejnych badaniach I-0,81 mg/1,
I1-0,93 mg/1, 111-0,88 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

to jest o czyn z art. 178a § 1 kk

I uznaje oskarzonego A. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku,
stanowiagcego wystepek z art. 178a81 kk i za to na podstawie art. 178a§1 kk skazuje go na kare 200 (dwiescie) stawek
dziennych grzywny po 20 (dwadzieScia) zlotych kazda stawka;

II na podstawie art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzy) lat, a na podstawie art. 6384 kk na poczet tego Srodka karnego zalicza okres
zatrzymania prawa jazdy od 08 marca 2021 r. do dnia uprawomocnienia sie wyroku;

IIT na podstawie art. 43a§2 kk orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w wysokoSci 5000 (pieé tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panhstwa koszty sadowe w wysokosci 70 zlotych i wymierza mu oplate w kwocie 400 zlotych.



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

I1 K184/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

Czyn przypisany
oskarzonemu opisany jest
w czeSci wstepnej wyroku z
dnia 09 czerwca 2021 .

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty




W dniu 07 marca 2021 r.
na drodze krajowej nr (...)
w rejonie miejscowosci
K., A. M. kierowal
samochodem osobowym
A. nr rej (..), bedac
w stanie nietrzezwos$ci (I
badanie o godz. 23.24
- 0,81 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu, 11
badanie o godz. 00.18
- 0,93 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu,
III badanie o godz. 00.21 -
0,88 mg/1 w wydychanym
powietrzu).

Zostalo mu zatrzymane
prawo jazdy.

A. M. ma obecnie 31 lat,
ma wyksztalcenie Srednie,
jest gornikiem, obecnie
pracuje  w Niemczech
i zarabia miesiecznie
okolo 2000 euro, jest
kawalerem, nie ma dzieci
ani nikogo na utrzymaniu,
nie leczyl sie odwykowo,
leczyt sie psychiatrycznie
3-4 lata temu, nie byl
karany.

w postepowaniu
przygotowawczym
wskazal, ze zdecydowal
sie kierowa¢ po wypiciu
alkoholu, gdyz my$lal, ze
to nie on bedzie kierowca.
Przed sadem powiedzial,
ze wynikalo to z przyczyn
natury osobiste;j.

wyjasnienia oskarzonego

37

protok6l badania stanu | 2,3
trzezwosci
postanowienie o|7

zatrzymaniu prawa jazdy




zapytanie o karalno§é

16

zeznania Swiadka T. S.

19

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

wyjasnienia oskarzonego

Wyjasnienia oskarzonego
nie budzily watpliwosci co




do samego faktu jazdy
samochodem w stanie
nietrzezwoSci. W  pelni
zostalo to potwierdzone
protokotami badania
stanu trzezwosSci a takze
zeznaniami $wiadka T.
S.. Watpliwoéci zachodzity
co do powoddéw takiego
zachowania oskarzonego,
gdyz tlumaczyt on swoje

zachowanie w  sposo6b
pozbawiony
konsekwencji.
protokdl badania stanu | Dowody te nie budzily
trzezwosci watpliwosci.
postanowienie o | Dokument ten nie budzil
zatrzymaniu prawa jazdy | watpliwoSci.
zapytanie o karalnosé Jak wyzej.
zeznania Swiadka T. S. Zeznania Swiadka
policjanta, zlozone w
sposob obiektywny,
wylacznie w zwiazku z
pelieniem obowigzkow
stuzbowych, mimo, iz nie
zostaly przeprowadzone w
sposéb bezposredni, nie
budzily watpliwosci.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A M.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Prawidlowo$¢ kwalifikacji
prawnej nie  budzila
zadnych watpliwosci,
gdyz oskarzony, kierujac
samochodem po drodze
krajowej, bedac w stanie

wypelnil
ustawowe,

nietrzezwosci,
znamiona
opisane w art. 178a81 kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A. M. I Wymierzajac

oskarzonemu kare, ktéra
sad mogl orzec jako kare
grzywny,
wolnoéci albo pozbawienia
wolnoéci do lat 2,
sad pod uwage wrzial
przede wszystkim stopien
winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu, ktore
uznatl za sytuujace
sie na poziomie dosé
wysokim  (z
przekraczajacym
mozliwos¢
instytucji
umorzenia postepowania).
Powodem bylo to,
ze oskarzony prowadzil
samochéd  po
krajowej, a
drodze z do$¢ znacznym
natezeniem ruchu, choé
o do$¢ pbéZnej juz porze,
gdy natezenie to nie
bylo szczytowe.
wszystkim  jednak na
wymiar kary przemozny
wplyw mialo  wysokie
stezenie  alkoholu w

ograniczenia

pewnoscia

zastosowania
warunkowego

drodze
zatem

Przede




organizmie oskarzonego,
siegajace niemal dwoch

promili. Ponadto,
podawane przez
oskarzonego powody

takiego zachowania, bez
wzgledu ktore zZ
nich byly prawdziwe,
nie mialy charakteru
kluczowego, nie stanowily
dostatecznego
usprawiedliwienia,
chociazby pod katem
wplywu na wymiar kary.
Sad uwzglednit potrzeby
prewencji indywidualnej,
majace uczuli¢
niekaranego dotad
oskarzonego na wzgledy
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym a takze potrzeby
prewencji ogblnej,
zwigzane zZ nadal
ogromng iloScia tego
typu przypadkéw, mimo
przewidzianych surowych
kar i érodkéw karnych.

Z tych wzgledow, majac na
uwadze to, ze oskarzony
nie byl karany, sad uznal
za celowe wymierzenie
kary grzywny jako
kary  najlagodniejszego
rodzaju. Ilo§¢ stawek
sad dopasowat do
wymienionych

kwantyfikatoré6w wymiaru
kary, uznajac za
sprawiedliwg grzywne
w iloSci 200 stawek
dziennych. Natomiast
wysoko$§é dziennej stawki
sad okreslit na kwote
20 zlotych z powodu
dobrej sytuacji materialnej
oskarzonego.




II

Sad mial obowigzek orzec
wobec oskarzonego $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych (na okres
od 3 do 15 Ilat).
Sad wrzial pod uwage
te same okolicznoSci,
ktore wskazal przy okazji
wymiaru kary i orzekt
ten $rodek na czas trzech
lat, a zatem z pewnoScia
nie przekraczajacy stopnia
winy. Sad wziat pod uwage
takze wspomniang juz
niekaralno$c¢ oskarzonego,
natomiast wzgledy
zwigzane z odleglodcia
z Niemiec do Polski
i koniecznos$cia dojazdow
nie mialy znaczenia.

Utrudnienia w
komunikacji stanowig
bowiem normalne, zwykle
nastepstwa zakazu

prowadzenia pojazdow.

Na poczet tego §rodka
karnego sad zaliczyt okres
zatrzymania prawa jazdy.

I1I

Sad mial obowiazek
orzec wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarnej \
wysokoSci od 5 do
60 tysiecy PLN. W
ocenie sadu wystarczajace
bylo okreslenie wysoko$ci
Swiadczenia w najnizszym
mozliwym wymiarze.




1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

kwestii

przez

Jak to wyzej wspomniano,
sad nie znalazt podstaw
do zastosowania instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania z uwagi
na przekraczajacy poziom
braku znacznoéci stopien
winy i spolecznej
szkodliwosci czynu.

Wskazane przez
oskarzonego leczenie
psychiatryczne sprzed

okoto 3 lat nie dal podstaw
do nabrania watpliwoSci
poczytalnoSci
oskarzonego, ktory
zachowywal sie w
sadzie racjonalnie, dotad
prawidlowo funkcjonowal

co do

A spoteczenstwie,




prowadzac dzialalno$é

gospodarcza i pracujac.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

v

7Z uwagi na wspomniang
dobra sytuacje materialng
oskarzonego brak bylo
podstaw do odstapienia
od obcigzenia go kosztami
i oplata. Stad nalezalo
obciazy¢ go kosztami w
wysokoSci 70 zlotych oraz
oplata w kwocie 400
zlotych (10% grzywny).

1.Podpis




