Sygn. akt I C 1658/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Zlotoryi I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujgcym :

Przewodniczqcy : SSR Waldemar Bochenek
Protokolant : sekr. sqdowy Ewa Imielinska
po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2016 roku w Zlotoryi
na rozprawie sprawy

z powodztwa P. L.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w S. na rzecz powoda P. L. kwote 5.389,66 (piec tysiecy
trzysta osiemdziesigt dziewiec¢ zlotych sze$édziesiat sze$é groszy) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 09
pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.487,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazuje stronie pozwanej, aby uiscila na rzecz Skarbu Panistwa (kasa Sadu Rejonowego w Zlotoryi) kwote 1021,47
zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sporzadzenia opinii biegltych sadowych.

Sygn. aktI C 1658/14
ZARZADZENIE
1. odnotowa¢ wyrok w repertorium C;
2. kal. 21 dni;
3. po prawomocnosci zatozy¢ karte dtuznika;
Dnia 3 lutego 2016 1. Sedzia .......cccvevvereereerrerriennenns
Sygn. akt IC 1658/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 listopada 2014 r. P. L., reprezentowany przez r.pr. W. G., wnidsl o zasadzenie od strony pozwane;j
(...) Spolki Akeyjnej z siedziba w S. kwoty 5 389,66 z} tytulem zado$éuczynienia oraz zwrotu kosztow leczenia wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 9 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie kosztoéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 20 sierpnia 2014 r. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu, w ramach ktérego
czynnosci likwidacji szkody przeprowadzala strona pozwana. W wyniki wypadku powdd doznat licznych urazéow
w postaci skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregoshupa, zaburzen korzeni nerwéw rdzeniowych szyjnych
niesklasyfikowanych, bolu karku, stluczenia biodra oraz skrecenia i naderwania odcinka ledzwiowego kregostupa.
Strona pozwana odméwila powodowi wyplaty zadoSéuczynienia, jak rowniez zwrotu poniesionych kosztéw leczenia,
dlatego powo6d wnosi w sprawie o ich zasgdzenie w lacznej wysoko$ci 5 389,66 zt. Sktadowymi dochodzonej naleznos$ci
glownej jest kwota 5 000 zl, bedaca ekwiwalentem doznanych przez powoda cierpien i krzywdy oraz kwota 389,66 zl,
jako odpowiadajaca udokumentowanym kosztom leczenia. Nastepnie wskazano, ze powdd ma 62 lata, nadal sie leczy
oraz kontynuuje rehabilitacje kregostupa szyjnego i ledzwiowego. W Czasie leczenia byl naswietlany promieniami
RTG, a utrzymujacy sie bol kregostupa przeszkadza mu w zyciu codziennym.

W odpowiedzi na pozew, strona pozwana, reprezentowana przez pelnomocnika bedacego pracownikiem pozwanej,
wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow procesu wg norm
prawem przepisanych, w tym oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu strona pozwana potwierdzila fakt spowodowania kolizji drogowej w dniu 20 sierpnia 2014 r.
przez osobe posiadajaca polise obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych u pozwanej. Nastepnie wskazala, ze w zwigzku z olbrzymimi zmianami zwyrodnieniowymi kregostupa
u powoda, nie mozna w sprawie zaakceptowac jego zadania. W ocenie strony pozwanej, to zmiany zwyrodnieniowe
byly przyczyna dolegliwo$ci powoda i nie moga by¢ wynikiem zdarzenia z dnia 20 sierpnia 2014 r. Nastepnie wskazano,
ze powod bezposrednio po kolizji nie korzystal z pomocy medycznej, a nastepnego dnia skorzystal z jednorazowej
porady lekarza neurologa i lekarza ortopedy. Brak kontynuacji leczenia zaprzecza istnieniu po stronie powoda silnych
dolegliwos$ci bolowych, a niepodjecie przez niego zalecanego leczenia wskazuje, ze dolegliwoéci z czasem ustaly badz
od poczatku nie byly na tyle dokuczliwe. Ponadto pow6d w zaden sposdb nie wykazal trwania dolegliwo$ci bolowych.
Takze wplyw wypadku na zdrowie psychiczne powoda nie zostal wykazany, a sam powdd nie podjal leczenia w
poradni zdrowia psychicznego. W $wietle powyzszego strona pozwana podtrzymata stanowisko wyrazone w decyzji
z dnia 3 listopada 2014 r. W zakresie ewentualnego dopuszczenia dowodu z opinii bieglych zawnioskowanych przez
powoda, strona powodowa zaznaczyla, ze tabela, ktéra biegli postuguja sie do oznaczania procentowego trwalego
uszczerbku na zdrowiu, jest przestarzata i nie moze stanowi¢ adekwatnego miernika w ustalaniu konsekwencji zdarzen
wypadkowych. Stad tez strona pozwana wskazala za zasadne odniesienie sie biegltych do aktualnego dokumentu (...),
jako skutku wypracowanego przez Swiatowa Organizacje Zdrowia systemu oceny niepelnosprawnosci i jej skutkdéw na
funkcjonowanie czlowieka. Dodatkowo strona pozwana zakwestionowala wysoko$¢ odsetek ustawowych, albowiem
w jej ocenie, odsetki za nalezno$c z tytutu zado$¢uczynienia moga by¢ dochodzone jedynie od daty wyrokowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 sierpnia 2014 r. powdd P. L. ulegt wypadkowi komunikacyjnemu w postaci kolizji drogowej, ktorej sprawca
byla osoba posiadajaca polise obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych u strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S..

Dowédd
- akta szkody WA50/22588/14

Wskutek w/w wypadku komunikacyjnego powdd doznat skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa, bolow
karku, skrecenia i naderwania odcinka

A

ledzwiowego kregoslupa, zaburzenia korzeni nerwoéw rdzeniowych szyjnych niesklasyfikowanych oraz sttuczenia
biodra.



Powod poddal sie konsultacjom lekarskim: ogélnym w dniu 21 sierpnia 2014 r. oraz neurologicznym w dniu 22
sierpnia 2014 r. i 25 sierpnia 2014 r. Poza w/w konsultacjami leczenie powoda polegalo na wykonaniu trzech
zdje¢ RTG: kregostup szyjny, kregoshup ledZzwiowy, stawy biodrowe oraz na stosowaniu lekéw przeciwbolowych i
przeciwzapalnych oraz obnizajacych napiecie mieéni przykregostupowych. U powoda nie stwierdzono podstaw do
zaopatrzenia ortopedycznego, nie byt kierowany na rehabilitacje

Dowédd
+ karta przebiegu leczenia, k. 8
+ wydruk wizyty, k. 9
+ potwierdzenie konsultacji, k. 10
 faktura VAT nr (...), k. 13
+ przestuchanie powoda, k. 50-51
Na leczenie i konsultacje medyczne powod wydatkowal kwote 389,66 zl. Dowéd
» rachunek nr (...), k. 11
» paragon fiskalny nr (...), k. 10
+ faktura VAT nr (...), k. 12
 faktura VAT nr (...), k. 13

W dniu 9 wrze$nia 2014 r. strona pozwana otrzymala wezwanie powoda do zaplaty kwoty 10 000,00 z} tytutem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 289,66 zl tytulem zwrotu poniesionych kosztow leczenia.

Strona pozwana odmoéwila powodowi wyplaty zadanych przez niego kwot z tytulu zadoSéuczynienia oraz zwrotu
kosztow leczenia. ROwnocze$nie strona pozwana przyznala powodowi kwote 168,50 zt z tytulu kosztéw dojazdu na
zlecone badanie lekarskie.

Dowoéd
« wezwanie do zaplaty z dowodem doreczenia, k. 5-6
+ decyzja strony powodowej z dnia 3 listopada 2014 r., k. 7

Przed zdarzeniem z dnia 20 sierpnia 2014 r. powdd leczyt sie w zwiazku ze zwyrodnieniem kregostupa - zaawansowane
wielopoziomowe zmiany zwyrodnieniowo-wytworcze trzonéw kregow, wielopoziomowa dyskopatia zwyrodnieniowa
z uciskiem rdzenia kregowego i korzeni kregowych. Powod cierpial takze na zwyrodnienie stawéw biodrowych. W
zwiazku z powyzszym poddany zostal leczeniu, w tym w 2000 r. przebyl leczenie rehabilitacyjne KRUS. W 2010 r.
powdd przebyt endoprotezoplastyke biodra lewego, a w 2013 r. biodra prawego.

Dowéd
« dokumentacja medyczna Przychodni (...) w C., k. 54-76
« akta szkody WA50/22588/14

« przestuchanie powoda, k. 50-51



Pod wzgledem ortopedyczno-traumatologicznym zdarzenie z dnia 20 sierpnia 2014 r. nie spowodowato uszczerbku
na zdrowiu. Dowéd

- opinia bieglego sqdowego w dziedzinie ortopedii i traumatologii lek. med. R. B., k. 87-88

Od strony neurologicznej rokowania, co do stanu zdrowia powoda sa dobre, bowiem nie wystapia dalsze powiklania
obrazen doznanych w wypadku z dnia 20 sierpnia 2014 r. Odczuwane w przyszlosci dolegliwo$ci bolowe kregoshupa
oraz typu korzeniowego beda zwiazane z progresja procesu zwyrodnieniowego kregoshupa, a nie z przebytym
wypadkiem. U powoda istnieja wskazania do dalszego leczenia farmakologicznego, jednakze majg one czeSciowy
zwigzek z doznanymi obrazeniami, a w przewazajacej czedci wynikaja z koniecznos$ci leczenia objawow procesu
zwyrodnieniowego kregostupa.

Obrazenia doznane przez powoda w wypadku z dnia 20 sierpnia 2014 r. pod wzgledem neurologicznym
skutkuja uszczerbkiem na zdrowiu powoda o charakterze dlugotrwalym, ktéry lacznie wynosi 5%. Uraz skretny
kregostupa szyjnego oraz przeciazenie odcinka ledZzwiowego skutkowaly u powoda uszkodzeniem tkanek miekkich
tworzacych struktury stabilizujace kregostup. Powstaly takze powiklania neurologiczne niewielkiego stopnia w postaci
podraznienia korzeni nerwowych szyjnych, przy czym objawy Swiadczgce o podraznieniu korzeniowym nie sa znaczne.
U powoda nie stwierdza sie ubytkdéw neurologicznych mogacych §wiadczyé¢ o uszkodzeniu korzeni. Dowaéd

- opinia bieglego sadowego z zakresu medycyny - specjalnosé neurologia dr nauk med. M. D., k.
95-98

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScia art. 805 § 1 1 § 2 pkt 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie,
w zakresie dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa, spelni¢ okre$lone $wiadczenie w razie zajScia przewidzianego
w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke (§ 1). Przy ubezpieczeniu majatkowych
Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegodlnoéci na zaplacie okre$lonego odszkodowania za szkode powstala
wskutek przewidzianego w umowie wypadku (§ 2).

Odpowiednio do tresci art. 817 § 11 § 2 k.c: ,,Ubezpieczyciel obowigzany jest spelnié¢ $wiadczenie w terminie
trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku" (§ 1). ,,Gdyby wyja$nienie w powyzszym terminie
okolicznos$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela albo wysokosSci $wiadczenia okazalo sie
niemozliwe, Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjasnienie tych okolicznoéci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ Swiadczenia ubezpieczyciel
powinien spelnié¢ w terminie przewidzianym w §1".

Podobna konstrukcje ustawodawca przyjmuje w zakresie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej. Przez
taka umowe - odpowiednio do tresci art. 822 § 1 k.c. - ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnosé za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo
miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 822 § 2 k.c). Na mocy art. 822 § 4 k.c. uprawniony do odszkodowania w zwigzku
ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio
od ubezpieczyciela. Jak stwierdza sie w powyzszym zakresie w orzecznictwie sadéw polskich ,ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej siega (...) tak daleko, jak odpowiedzialnoéé cywilna ubezpieczajacego, ktéra ma charakter
wtorny do odpowiedzialno$ci cywilnej wskazanego w ustawie lub w umowie podmiotu" (por. uzasadnienie do: wyroku
SA w Krakowie z dnia 23 grudnia 2014 r., sygn. akt I ACa 1378/14, wyroku SA w Warszawie z dnia 10 czerwca 2014
r., sygn. akt VI ACa 1548/13).



Powyzsze rozwigzania normatywne, a takze zwigzana z nim interpretacja przepisow prawa, koresponduja z regulacja
zawarta w ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013 r. poz. 392 z pdzn. zm. -dalej:
ustawa ubezpieczeniowa). Przepis art. 4 pkt 1 ustawy ubezpieczeniowej, jako ubezpieczenie obowiazkowe, wymienia
ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z
ruchem tych pojazdow (ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych). Na mocy art. 9 ust. 11 ust. 2 ustawy
ubezpieczeniowej: ,Umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnosSci cywilnej obejmuje odpowiedzialnoéc
cywilng podmiotu objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle
z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwosci
(naturze) danego rodzaju stosunkdw (ust. 1), przy czym umowa ubezpieczenia obowiazkowego w/w odpowiedzialno$ci
cywilnej obejmuje réwniez szkody wyrzadzone umys$lnie lub w wyniku razacego niedbalstwa ubezpieczajacego lub
0s0b, za ktore ponosi on odpowiedzialno$é (ust. 2). Na mocy art. 9a ustawy ubezpieczeniowej umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje w/w szkody, ktore sa nastepstwem zdarzenia, ktére miato
miejsce w okresie ubezpieczenia. Z kolei poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzié roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen (art. 19
ust. 1 zd. 1 ustawy ubezpieczeniowej), a powddztwo o roszczenie wynikajace z uméw ubezpieczen obowiazkowych lub
obejmujace roszczenia z tytulu tych ubezpieczen mozna wytoczy¢ badz wedlug przepiséw o wlasciwosci ogdlnej, badz
przed sad wlaéciwy dla miejsca zamieszkania lub siedziby poszkodowanego lub uprawnionego z umowy ubezpieczenia
(art. 20 ust. 1 ustawy ubezpieczeniowej).

Odnoénie podstawy prawnej dochodzonego pozwem roszczenia nalezy wskazac ze zgodnie z trecig art. 415 k.c: ,,Kto z
winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia", przy czym zobowiazany do odszkodowania
ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla (art. 361 §
1k.c). W powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody
obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidsl, oraz korzyéci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono
(art. 361 § 2 k.c).

Obowiazek naprawienia szkody ulega odpowiedniemu zmniejszeniu jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania
lub zwiekszenia szkody, stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron (art. 362 k.c). Z
kolei naprawienie szkody powinno nastapi¢, wedlug wyboru poszkodowanego, badZ przez przywrocenie stanu
poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej. Jednakze gdyby przywrdcenie stanu poprzedniego
bylo niemozliwe albo gdyby pociagalo za soba dla zobowiazanego nadmierne trudnosci lub koszty, roszczenie
poszkodowanego ogranicza sie do §wiadczenia w pienigdzu (art. 363 § 1 k.c). Jezeli naprawienie szkody ma nastgpic
w pienigdzu, wysoko$¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania, chyba ze
szczego6lne okoliczno$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili (art. 363 § 2 k.c).

Na mocy art. 444 § 1 k.c: ,W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu". W powyzszych przypadkach Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 445 § 1 k.c).
Co istotne, w zakresie ustalania wysokoS$ci zado$¢uczynienia konieczne jest uwzglednienie wszystkich okolicznoéci
wlasciwych dla okre§lonego przypadku. Jak stwierdza sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktdrego stanowisko Sad
orzekajacy w niniejszej sprawie podziela w caloci, o rozmiarze naleznego zado$cuczynienia pienieznego w sposob
oczywisty decyduje rozmiar doznanej krzywdy, w tym: stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢
i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw zdarzenia, wiek poszkodowanego, rodzaj wykonywanej pracy, szanse
na przyszlo$é, poczucie nieprzydatnosci spotecznej, bezradno$é zyciowa, konieczno$é korzystania z pomocy oséb
trzecich oraz inne czynniki podobnej natury (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z medyczna pozyskana do dnia
badania - takze o odpowiednio przeprowadzone badania wlasne. Ponadto biegla w opinii w sposéb metodyczny
przedstawila, z odpowiednim oznaczeniem ich wagi oraz przyczyny, medyczne skutki zdarzenia z dnia 20 sierpnia



2014 r. w zdrowiu powoda, w tym przy posilkowym uwzglednieniu zapiséw czedci J pkt 94 lit. a) i pkt 94 lit. b)
Tabeli stanowigcej zalacznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w
sprawie szczegdtowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy
ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. z 2013 r. poz. 954) oraz
dokonaniu odpowiedniej korekty przyjetych tam warto$ci procentowego dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu (2%
przy wartoéci 5-20% dla pkt 94 lit. a) - urazowe zespoly korzonkowe szyjne oraz 3% przy wartoSci 5-25% dla pkt 94
lit. b) - urazowe zespoly korzonkowe ledZzwiowo-krzyzowe - lacznie 5%).

W Swietle powyzszego, w ocenie Sadu splycenie negatywnych doznan powoda [bol, potrzeba zazywania Srodkow
przeciwbdlowych oraz kontynuacja leczenia}, zwigzanych ze zdarzeniem z dnia 20 sierpnia 2014 r., do uznania,
iz na przyszlo$¢ beda one zasadniczo wynikiem juz istniejacego zwyrodnienia kregostupa powoda, a tym samym
nie mozna méwié u niego o krzywdzie - nie zastuguje na akceptacje. Z wyzej wskazanego materialu dowodowego
wynika bowiem jednoznacznie, ze w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem pow6d odczuwal nowy bol, bezposrednio
stanowiacy skutek skrecen i naderwan odpowiednich cze$ci kregostupa, dodatkowo odczuwal pieczenie w biodrze.
Wprawdzie powdd nie poddawal sie po zdarzeniu wielokrotnym konsultacjom medycznym, jednakze nie podwaza
to faktu doznania przez niego wezeéniej opisanych negatywnych skutkéw wypadku. Ponadto w spos6b oczywisty
W niniejszej sprawie nie mozna bagatelizowa¢ doznania przez powoda 5-procentowego dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu. Trudno bowiem w tym zakresie zaweza¢ pole widzenia do stwierdzonego u powoda zaawansowanego
zwyrodnienia kregostupa w sytuacji, w ktorej wlasnie ten kregostup zostal dodatkowo obciazony w wyniku wypadku
i to w zakresie, w ktorym skutkuje to uszkodzeniem tkanek miekkich tworzacych struktury stabilizujace kregostup.
Dodatkowo w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 20 sierpnia 2014 r. powdd zmuszony byl wykonac trzy zdjecia RTG, a tym
samym dodatkowo obcigzy¢ organizm promieniowaniem rentgenowskim w sytuacji, w ktérej normalnie nie musialby
tego czyni¢. W konsekwencji Sad uznal, ze zado$cuczynienie w wysokos$ci 5 000 zl bedzie adekwatne do stopnia
krzywdy wyrzadzonej powodowi, w tym przy uwzglednieniu doznanego przez niego procentowego dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu.

Rowniez w zakresie pozostalej kwoty, tj. 389,66 z1, Sad uznal racje powoda za zaslugujace na uwzglednienie. Powod
w sposob jednoznaczny, przedkladajac rachunki i faktury wykazal poniesienie wydatkow zwigzanych z leczeniem
(konsultacjami lekarskimi) na w/w kwote (80 zl, 100 zl, 69,99 z}, 140 zl]. W ocenie Sadu w zakresie doboru personelu
medycznego oraz punktu $wiadczacego odpowiednie ustugi medyczne (RTG) powo6d miat pelng mozliwo$é dokonania
zracjonalizowanego wyboru, w tym nie cigzyl na nim obowigzek skorzystania z nieodplatnych konsultacji lekarskich,
o ile dzialania powoda sa adekwatne do celu, ktoéry nalezalo osiagnaé. Dzialania powoda spelniaja powyzsze zaloZenia,
dlatego Sad uznal roszczenie w zakresie zwrotu kosztéw leczenia za uzasadnione.

W zakresie odsetek ustawowych Sad uznal, ze powdd nie moze byé obcigzany negatywnym stanowiskiem strony
pozwanej w przedmiocie jego pierwotnego zgdania, w $wietle kierunkowego dzialania strony pozwanej, majacego
wylacznie prowadzi¢ do niezaakceptowania tego zadania. W ocenie Sadu przedmiotowe zachowanie strony
powodowej w sposob nieuzasadniony prowadzilo do calkowitego zanegowania roszczenia powoda, w sytuacji, w
ktoérej bezspornym juz na etapie wezwania do zaplaty bylo doswiadczenie przez powoda wyzej wzmiankowanych
uszkodzen i zwigzanego z tym bdlu, albowiem fakty te obrazowala wecze$niej wymieniona dokumentacja medyczna.
Uwzglednienie tego faktu lub chociazby szersza analiza powyzszych okoliczno$ci stanowilaby podstawe do uznania,
iz strona powodowa dochowala w tym zakresie nalezytej staranno$ci wlaéciwej dla podmiotu zawodowo trudniacego
sie okreSlong dzialalno$cia gospodarcza. Strona powodowa jednakze co do zasady ograniczyla swe ustalenia do
zaakcentowania istnienia u powoda zaawansowanego stanu zwyrodnieniowego kregostupa oraz skoncentrowania sie
na tym fakcie, a nastepnie na tej podstawie wywiodla bezzasadno$¢ roszczenia powoda w catoSci. Z tych tez wzgledoéw
Sad uznal zadanie w zakresie poczatkowego momentu ich naliczania za zasadne biorac pod uwage treS¢ wezeéniej
cytowanych przepiséw kodeksu cywilnego i ustawy ubezpieczeniowej, fakt doreczenia stronie powodowej wezwania
do zaplaty w dniu 9 wrze$nia 2014 r., wystgpienie w pozwie z roszczeniem co do zasady zawierajacym sie w zadaniu
ujetym w wezwaniu do zaplaty (prawie dwukrotnie nizszym] oraz odmowe uwzglednienia zadania powoda w zakresie
zado$éuczynienia i zwrotu kosztoéw leczenia z dnia 3 listopada 2014 r.



W tym stanie rzeczy, Sad orzekl, jak w punkcie I wyroku.
W punkeie II i ITI wyroku Sad orzekl majac na uwadze:

- ogolna zasade obciazenia kosztami procesu strone przegrywajaca z obowigzkiem zwrdcenia przez nig stronie
wygrywajacej poniesionych kosztow, w tym zastepstwa procesowego (art. 98 k.p.c. w zwiazku z § 6 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu - Dz.U. z 2013 . poz. 461
z pézn. zm. - zgodnie z ktérym stawka minimalna wynagrodzenia adwokata w sprawach przy warto$ci przedmiotu
sporu powyzej 5 000 zt do 10 000 zl wynosi 1 200 zl], co skutkowalo zasadzeniem na rzecz pozwanego od powoda
kwoty 1 200 z} tytulem zwrotu kosztéw pelnomocnika oraz kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
czesci IV zalacznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz.U. z 2015 r. poz. 783 z pdzn. zm.]
i kwoty 270 zl tytulem uiszczonej oplaty sadowej od pozwu (5% wartoéci przedmiotu sporu zaokraglajac do pelnej
zlotéwki) - pkt IT wyroku;

- fakt wydatkowania w sprawie kwoty 1.021, 47 zl na wynagrodzenia bieglych sagdowych za sporzadzenie opinii w
sprawie (300,83 zt oraz 720,64 z}) i uiszczenie ich tymczasowo ze $rodkéw Skarbu Panstwa oraz wynikajaca z w/w
art. 98 k.p.c. zasade obciazenia kosztami procesu, w tym kosztami sadowymi, strony przegrywajacej sprawe, a taka
strong jest strona pozwana - pkt III wyroku.



