Sygn. akt IT K 274/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2018 .

Sad Rejonowy w Zlotoryi IT Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Michal Misiak

Protokolant: Paulina Kroma

przy udziale Prokuratora ---------

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2018 r. w Zlotoryi sprawy
M. P.

urodz. (...) w Z.

synaM.iW. zd. K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 listopada 2017 roku w C., rejonu (...), wojewddztwa (...) wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii posiadat przy sobie znaczng ilo$¢ $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany o
lacznej wadze 31,13 grama netto,

to jest o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

I uznaje oskarzonego M. P. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy
z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

IT na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnoSci okres zatrzymania od dnia 24
listopada 2017 roku - godz. 19.45 do dnia 25 listopada 2017 roku — godz. 12.15, co stanowi 1 (jeden) dzieh pozbawienia
wolnoSci;

IIT na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek
dowodow rzeczowych w postaci suszu ro$linnego — marihuany o lgcznej wadze 30,750 gram (po badaniu)
przechowywanych w KWP we W.,

IV na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych i nie wymierza mu oplaty.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:



W dniu 24 listopada 2017 r. w C. okolo godz. 19.45, M. P. posiadal przy sobie (w ubraniu oraz w reklamoéwce) znaczna
iloé¢ $rodkow odurzajacych w postaci marihuany (konopi innych niz wiékniste) wiloSci 31,13 grama, z ktérych mozna
bylo sporzadzi¢ nie mniej, niz 62 porcje handlowe narkotyku.

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego M. P. — k. 16, 47-48, 83,
protokoly przeszukania — k. 2-4, 17-18,

protokol uzycia wagi — k. 9,

protokol uzycia testera — k. 10,

protokot ogledzin — k. 11-13,

ekspertyza fizykochemiczna — k. 42-43,

dowody rzeczowe.

M. P. ma obecnie 24 lata, jest kawalerem, nie ma dzieci ani nikogo na utrzymaniu, ma wyksztalcenie zawodowe,
z zawodu jest piekarzem, pracuje w firmie (...) jako magazynier i zarabia miesiecznie okolo 2500 zlotych netto
(z uwagi na zajecia komornicze faktycznie otrzymuje 1460 zlotych), nie leczyl sie psychiatrycznie ani odwykowo,
jest uzalezniony od marihuany, w chwili popelienia zarzucanego mu czynu nie mial zniesionej ani ograniczonej
w znacznym stopniu zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, byl karany
dwukrotnie z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (raz na kare grzywny, raz na kare pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania), zostal zatrzymany w sprawie od 24.11.2017 r. godz. 19.45 do 25.11.2017
r. godz. 12.15.

Dowébd: wyjasnienia oskarzonego — k. 47, 83,
opinia bieglych psychiatrow — k. 61-62,
protokoét zatrzymania — k. 7-8,

informacja z MOPS w C. — k. 30-31,
informacja z urzedu pracy — k. 32,

karta karna — k. 33-35,

odpisy wyrokéw — k. 36-38, 39, 55,

dane osobowe — k. 41.

M. P. przyznat sie do popehlienia zarzucanego mu czynu, wskazujac, ze posiadal narkotyki na wlasny uzytek, a byto
to zwigzane z trudnym dla niego okresem zyciowym (zaloba po $§mierci matki).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Wina i sprawstwo oskarzonego nie budzily watpliwoéci sadu.

Sad dat wiare wyjasnieniom oskarzonego, przyznajacego sie do winy, gdyz znalazly one potwierdzenie w wynikach
przeszukania jego osoby (ubrania i reklaméwki, w ktorych mial marihuane), w wynikach wazenia i badania marihuany
testerem oraz opinii fizykochemiczne;j.



Sad zaaprobowat takze kwalifikacje prawna zachowania oskarzonego, zaproponowana przez oskarzyciela publicznego
w akcie oskarzenia. Zgodnie bowiem z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
kto wbrew przepisom ustawy, posiada znaczng ilo§¢ Srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych podlega
karze pozbawienia wolnoéci od roku do 10 lat.

Nie bylo zadnych watpliwoéci, ze oskarzony posiadal marihuane i taki by} sposéb jego wladztwa nad tymi §rodkami
odurzajacymi. Brak bylo rowniez watpliwoéci, Zze posiadane przez niego Srodki odurzajace to konopie, inne niz
wlokniste, tzw. marihuana. Sad podzielil takze stanowisko oskarzyciela publicznego co do tego, ze oskarzony
posiadal znaczna ilo$¢ tych Srodkow. Wprawdzie ustawa nie precyzuje pojecia ,znaczna ilo$¢”, lecz sad zastosowal
w tym zakresie, przewazajace w nauce prawa karnego, jak i orzecznictwie sadéw, kryterium iloSciowo-jakoéciowe,
sprowadzajace sie do uznania, iz za znaczng iloé¢ nalezy traktowaé narkotyki, mogace postuzy¢ do sporzadzenia porcji
dla kilkudziesieciu osob. Z posiadanych przez oskarzonego narkotykow mozna uzyskaé okolo sze$c¢dziesieciu dwoch
tzw. porcji handlowych. Sad nie zgodzil sie zatem z opinia bieglego z zakresu fizykochemii, ktory okreslil te ilosé jako
ponad trzysta porcji handlowych. Sadowi znane jest z praktyki orzeczniczej i do§wiadczenia zyciowego, iz w obrocie
handlowym nie wystepuje porcja 0,1 grama marihuany jako porcja handlowa (ilo$¢ taka jest wrecz na pograniczu
mozliwo$ci odurzenia), a jako typowe porcje handlowe wystepuja: 0,5 grama (co przyjat sad) i 1 gram.

Wymierzajac oskarzonemu kare, sad, stosownie do treéci art. 53 kk, wziat pod uwage przede wszystkim stopien winy
i spolecznej szkodliwosci jego czynu, ktoére uznal za sytuujace sie na poziomie Srednim. Oskarzony posiadal bowiem
znaczng ilo§¢ §rodkéw odurzajacych, ale w przedziale tej wielkoSci raczej w dolnych granicach znacznoéci, a ponadto
byly to $rodki stosunkowo lagodnego rodzaju.

Sad uwzglednil potrzeby prewencji indywidualnej, majace istotne znaczenie w sytuacji oskarzonego dwukrotnie
karanego juz za czyny z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz wzgledy prewencji generalne;j.

Majac powyzsze na uwadze, sad uznal za sprawiedliwg kare roku pozbawienia wolnosci i orzekl, jak w punkcie I czesci
dyspozytywnej wyroku.

Doda¢ nalezy, iz z uwagi na ustawowe granice zagrozenia karg pozbawienia wolnoéci, bral bylo mozliwosci
zastosowania kary lagodniejszego rodzaju (grzywny badz ograniczenia wolnoSci) przy zastosowaniu art. 37a kk. Brak
bylo takze mozliwo$ci rozwazania zastosowania wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania
kary, gdyz oskarzony byt karany na kare pozbawienia wolnoéci (wyraznie nie pozwala na to art. 6981 kk).

Jako, ze oskarzony byl w sprawie zatrzymany okres ten nalezalo zaliczy¢ na poczet kary, o czym sad na podstawie art.
6381 kk orzekl w punkcie IT wyroku.

Konieczne bylo réwniez orzeczenie przepadku marihuany, o czym sad orzekt w punkcie ITI wyroku, stosownie do tresci
art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

7 uwagi na sytuacje materialng oskarzonego, ktéry wprawdzie pracuje, ale nie skumulowal majatku na przysztosé, a
ma w perspektywie odbycie kary pozbawienia wolnosci, sad uznal, iz nie jest on w stanie ponie$¢ kosztow sadowych
ani oplaty i zwolnit go z obowiazku uiszczenia tych naleznosci, orzekajac, jak w punkcie IV wyroku.



