Sygn. akt: ITI RC 155/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2013 r.

Sad Rejonowy w Zlotoryi II1 Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Tomasz Popiel

Protokolant : Mariusz Rogulski

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2013 roku w Zlotoryi na rozprawie sprawy

z powodztwa 1. L.

przeciwko maloletnim J. B. i M. B. reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowg U. T.

o obnizenie alimentow

I. oddala powodztwo w caloSci,

II. zasadza od powoda I. L. na rzecz matoletnich pozwanych J. B. i M. B. kwote 600 zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu, platna do rak przedstawicielki ustawowej maloletnich pozwanych U. T..

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 31 maja 2013 r. powod I. L. wniost o obnizenie alimentéw na rzecz maloletniego pozwanego M. B. z
kwoty po 450 zlotych do kwoty po 300 zlotych miesiecznie oraz na rzecz maloletniej pozwanej J. B. z kwoty po 480
zlotych do kwoty po 300 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu podal, iz w ostatnim okresie w jego Zyciu nastgpily istotne zmiany. W dniu 8 wrzeénia 2012
r. zawart ponownie zwigzek malzenski, a w dniu (...) urodzila sie mu cérka N. L.. W chwili obecnej malzonka powoda
nie pracuje i pozostaje na jego utrzymaniu. Dochody powoda nie ulegly natomiast istotnej zmianie.

Przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych U. T. wniosla o oddalenie powodztwa. W odpowiedzi na pozew
podala, iz powodd nie wykorzystuje w pelni swoich mozliwoSci zarobkowych. Jej zdaniem, powdd zawierajac nowy
zwiazek powinien liczy¢ sie z tym, ze bedzie wymagalo to od niego nowych wydatkéw i bedzie musial zapewnic
byt nowej rodzinie. Powyzsze nie moze natomiast stanowi¢ podstawy do obnizenia §wiadczeni alimentacyjnych na
dotychczasowe potomstwo powoda. Wedlug U. T., potrzeby maloletnich J. i M. nie zmalaly, a wrecz odwrotnie
znacznie wzrosly od daty ustalenia dotychczasowych alimentow.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Zlotoryi z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie III RC 224/11 powod
I. L. zobowiazat sie lozy¢ alimenty na rzecz maloletniej pozwanej J. B. w kwocie po 480 zlotych miesiecznie oraz na
rzecz maloletniego pozwanego M. B. w kwocie po 450 zlotych miesiecznie.

W tym czasie powod pracowat jako nauczyciel i dyrektor Szkoly Podstawowej w J. i zarabial z tego tytulu 1.706 zlotych
netto. Ponadto, pracowal réwniez w Szkole Podstawowej w S., na cze$¢ etatu i zarabial 700 zlotych netto miesiecznie.
Powdd byl wlascicielem 67 aréw gruntéw rolnych oraz samochodu osobowego marki V. o wartoéci 8.000 zlotych.
Mieszkal u rodzicow i doktadat sie do kosztéw utrzymania mieszkania kwota 200 zlotych miesiecznie.



U. T. pracowala jako ksiegowa na pdl etatu w Warsztatach (...) Zajeciowej w W. i zarabiala 1.140 zlotych netto.
Pracowala réwniez w Gminnej Bibliotece w P. na cze$¢ etatu i osiagala z tego tytutu doch6d w kwocie 616 zlotych netto
miesiecznie. Pracowala takze w Gminnym Os$rodku (...) w P. na cze$¢ etatu i zarabiala 616 zlotych netto miesiecznie.
Mieszkala wraz z dzie¢mi J. B. i M. B. w wynajetym mieszkaniu. Za wynajem placila 350 zlotych miesiecznie.

Maloletnia J. B. miala 5 lat. Uczeszczala do klasy zerowej. Miesieczne oplaty z tego tytulu lacznie z wyzywieniem
wynosily 150 zlotych miesiecznie. Uczeszczala rowniez na zajecia dodatkowe z plastyki, logorytmiki oraz angielskiego,
co kosztowalo 100 zlotych miesiecznie.

Maloletni M. B. mial 4 lata. Uczeszczal do przedszkola. Miesieczna oplata za przedszkole wraz z wyzywieniem wynosila
300 zlotych.

We wrze$niu 2011 . U. T. kupila mieszkanie za kwote 105.000 zlotych. Na ten cel zaciggnela kredyt.
Dowdédd: akta Sadu Rejonowego w Zlotoryi III RC 224/11

Obecnie powdd I. L. ma 38 lat. Nadal pracuje jako nauczyciel i dyrektor w Szkole Podstawowej w J.. Z tego tytulu
zarabia 2.360 zlotych netto. Ponadto, pracuje takze jako nauczyciel w S. w ramach umowy zlecenia. Z tego tytulu
osigga doch6d w wysokoéci 700 zlotych netto. Powdd zawart zwigzek malzenski z S. L.. W dniu (...) urodzila sie
corka powoda i jego obecnej zony. Miesieczne koszty utrzymania dziecka wynosza okolo 400 — 500 zlotych. S. L. nie
pracuje i pozostaje na utrzymaniu powoda. W 2011 r. pracowala jako menager o$rodkéw turystycznych oraz hoteli
i zarabiala okolo 2.000-2.500 zlotych netto miesiecznie. Powdd wraz z rodzing zamieszkuje w domu nalezacym do
rodzicow malzonki. Powod partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania kwotg 400 zlotych miesiecznie. Powdd
posiada nieruchomo$é rolna powierzchni 1,28 ha, ktéra nie uzytkuje i nie osiaga z niej zadnego dochodu.

W 2012 r. powdd - z tytutu dodatkowych prac w szkole - osiagnal dochdd w wysokoéci 4.320 zlotych. Ponadto, dorabial
jako elektryk i z tego tytulu zarobit dodatkowo 2.000 ztotych. Uprawnienia elektryka powod utracil w czerwcu 2012 1.
Powdd nie staral sie o przedluzenie niniejszych uprawnien, gdyz wymagaloby by to ponownego podejécia do egzaminu
i poniesienia kosztow w wysokosci 860 zlotych. W ostatnim okresie I. L. ukonczyt podyplomowe studia nauczyciela
informatyki.

Dowéd:

- za$wiadczenie o dochodach powoda k. 4 -5, 67-68, 80-81
- informacja Urzedu Skarbowego w Z. k. 74

- deklaracja podatkowa k. 116-118

- zaswiadczenie PUPw Z. k. 7

- odpis skrocony aktu urodzenia k. 78

- odpis skrocony aktu malzenstwa k. 9

- przestuchanie powoda k. 119-120

U. T. ma 32 lata. Po rozwodzie nie zawarla ponownie zwigzku malzenskiego i nie pozostaje w zwiazku nieformalnym.
Mieszka wraz z maloletnimi J. B. i M. B. w mieszkaniu wlasno$§ciowym w Z.. Ponosi samodzielnie koszty zwigzane
z jego utrzymaniem tj. czynsz 44 zlotych miesiecznie, woda 200 zlotych miesiecznie, energia elektryczna 100
zlotych miesiecznie, gaz 200 zlotych miesiecznie, wywoz nieczystosci 44 zlotych miesiecznie. Ponadto, splaca nadal
zaciagniety kredyt na zakup mieszkania w wysokoSci 740 zlotych miesiecznie wraz z ubezpieczeniem kredytu w
wysokosci 150 zlotych miesiecznie. U. T. pracuje nadal jako ksiegowa na poét etatu w Warsztatach (...) Zajeciowej w



W. i zarabia 1.240 zlotych netto. Pracuje rowniez w Gminnej Bibliotece w P. na V4 etatu i osigga z tego tytulu dochéd
w wysokos$ci 640 zlotych netto miesiecznie. Pracuje takze w Gminnym Os$rodku (...) w P. na V4 etatu i zarabia 640
zlotych netto miesiecznie.

J. B. ma obecnie 7 lat. Uczeszcza do I klasy Szkoly Podstawowej w Z.. Jest zdrowa. Na zakup pozywienia dla corki
U. T. przeznacza miesiecznie okolo 350 zlotych, na zakup ubran okolo 100 zlotych miesiecznie, na $rodki czystosci
i pielegnacji okolo 80 zlotych miesiecznie, na zakup lekarstw okolo 40 zlotych miesiecznie. Wyprawka do szkoly
kosztowala okolo 600 zlotych. Maloletnia J. uczeszcza na zajecia korekeyjne i to kosztuje 40 zlotych miesiecznie.
Dojazd na powyzsze zajecia wymaga naktadow finansowych w wysokoSci okolo 100 zlotych miesiecznie.

M. B. ma 6 lat. Uczeszcza do klasy zerowej w Szkole Podstawowej w Z.. Ma problemy zdrowotne z gardlem. Na zakup
pozywienia dla syna U. T. przeznacza miesiecznie okoto 350 zlotych, na zakup ubran okolo 100 zlotych miesiecznie, na
$rodki czystosci i pielegnacji okolo 80 zlotych miesiecznie, na zakup lekarstw okolo 80 zlotych miesiecznie. Wyprawka
do szkoly kosztowala okolo 450 zlotych. Dodatkowe godziny w przedszkolu kosztuja okoto 60-70 zlotych miesiecznie.

W 2013 r. U. T. uzyskala zwrot czeéci podatku w zwiazku z wychowywaniem maloletnich dzieci. Min. za powyzsze
pieniadze matka pozwanych wyremontowala maloletnim pokdj. Na ten cel przeznaczyla lacznie 2.500 zlotych.

Dowéd:

- zaswiadczenie o dochodach pozwanej k. 24-26

- faktury i rachunki przedlozone przez pozwang k. 31-48, 51-54, 62-64, 85-110
- umowa k. 111-113

- umowa kredytowa k. 55-59

- przestuchanie pozwanej k. 120

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo I. L. nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art.138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zgda¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego.

Dla zasadno$ci zadania obnizenia aliment6w konieczne jest wykazanie, ze zmniejszyly sie usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego, jak rowniez mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego do alimentacji, gdyz te okolicznoSci w
mys$l art. 135 kro decyduja o zakresie obowigzku alimentacyjnego.

Wspblzaleznos¢ miedzy tymi dwoma czynnikami wyraza sie w tym, ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego
powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie, w jakim zezwalajg na to mozliwoSci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego do alimentowania.

Ostatni raz wysoko$¢ alimentéw od powoda na rzecz maloletnich pozwanych ustalona zostala ugoda zawarta przed
Sadem Rejonowym w Zlotoryi w dniu 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie III RC 224/11. Wowczas powod 1. L. zobowiazal
sie lozy¢ alimenty na rzecz maloletniej pozwanej J. B. w kwocie po 480 zlotych miesiecznie oraz na rzecz maloletniego
pozwanego M. B. w kwocie po 450 zlotych miesiecznie.

W ocenie Sadu, powdd nie wykazal, aby zmniejszyly sie usprawiedliwione potrzeby pozwanych. Jak wynikalo z zeznan
U. T. oraz przedlozonych dokumentoéw usprawiedliwione potrzeby dzieci sa nawet wyzsze, niz w czasie orzekania w
ostatniej sprawie alimentacyjnej. Jest to zwigzane z naturalnych ich rozwojem, a obecny okres zycia maloletnich jest
czasem intensywnego rozwoju dzieci, wymagajacym zwiekszonych kosztow utrzymania. Obecne koszty utrzymania



maloletniej J. wynosza okolo 750 zlotych miesiecznie. Natomiast miesieczne koszty utrzymania matoletniego M.
wynosza okoto 700 zlotych. Do tego nalezy rowniez dodaé¢ udzial maloletnich w kosztach utrzymania mieszkania w
wysoko$ci po okolo 200 zlotych miesiecznie na rzecz kazdego z nich, nie liczac kosztéow splaty zaciggnietego kredytu
na jego zakup.

Zdaniem Sadu, powdd nie wykazal rowniez zmniejszenia swoich mozliwosci zarobkowych oraz majatkowych. I. L.
pracuje nadal w Szkole Podstawowej w J., jako dyrektor i nauczyciel. Z tego tytutu osiaga dochdéd w wysokosci 2.360
zlotych netto, ktory jest wyzszy o kwote 654 zlotych od osigganego wynagrodzenia w 2011 r. Nadal pracuje jako
nauczyciel w Szkole Podstawowej w S., gdzie uzyskuje wynagrodzenie zblizone do tego otrzymywanego w 2011 r.
Powdd nie posiada juz uprawnien elektryka, lecz ta okoliczno$é nie mogla zosta¢ uwzgledniona przez Sad z uwagi
na treéc art. 136 kro. Zgodnie z nim jezeli w ciggu ostatnich trzech lat przed sagdowym dochodzeniem Swiadczen
alimentacyjnych osoba, ktéra byla juz do tych $§wiadczen zobowiazana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa
majatkowego lub w inny sposéb dopuscita do jego utraty albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej
zyskowne, nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu §wiadczen alimentacyjnych. Zdaniem
Sadu, powod bez waznego powodu dopuscit sie do utraty dodatkowego dochodu w wysoko$ci 2.000 rocznie. Nie
przekonuja Sadu twierdzenia powoda, iz nie przedltuzyt on uprawnien, gdyz wigzaloby sie to z poniesieniem kosztow
egzaminacyjnych. Powyzsze koszty byly bowiem znacznie nizsze, niz potencjalne dodatkowe wynagrodzenie, ktore
osiagal powdd w trakcie posiadania przedmiotowych uprawnien. Nalezy rowniez wskazaé, ze mozliwo$ci zarobkowe
powoda wzrosly, gdyz w ostatnim okresie ukonczyl on podyplomowe studia nauczyciela informatyki.

W ocenie Sgdu, podstawa do obnizenia alimentéw nie moze by¢ réwniez fakt zalozenia przez powoda nowej
rodziny. Co prawda, malzonka powoda nie pracuje i pozostaje na jego utrzymaniu, lecz posiada ona wyuczony
zawod i mozliwoSci zarobkowe. W 2011 r. pracowala jako menager oSrodkow turystycznych oraz hoteli i zarabiala
okolo 2.000-2.500 zlotych netto miesiecznie. Powdd okreslil, iz realizacja potrzeb maloletniej corki N. L. wymaga
nakladu finansowego w wysokoS$ci 400-500 zlotych miesiecznie. Powyzsza kwota mieéci sie jednak w kwocie wzrostu
wynagrodzenia powoda w Szkole Podstawowej w J. — Z.. Ponadto nalezy stwierdzi¢, iz I. L. decydujac sie na zatozenie
nowej rodziny winien byt liczy¢ sie z dodatkowymi wydatkami, a zatem w obecnej chwili nie powinien z tego tytulu
domagac sie obnizenia alimentéw na rzecz dzieci z poprzedniego zwigzku.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach postepowania wydano w oparciu o artykul 98 § 1 kpc. Zgodnie z nim strona wygrywajaca proces
moze domagaé sie od przeciwnika zwrotu kosztéw postepowania. Z tego wzgledu, zasagdzono od powoda na rzecz
wygrywajacych spor matoletnich pozwanych koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 600 zlotych.



